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Presse-Erklarung:

Chef vom Dienst sofort auf den Tisch!

Presseerklarung des Deutschen Berufs- und ErwarksrHBundes (DBIB)
und der European Professional Beekeepers Assati@ieBA):

Kein bienengefahrliches Gift auf den Acker!

Berufsimker widersprechen der Wiederzulassung vonlemischen Nervengiften als Beizmittel
fur Raps und fordern neue Zulassungsregeln

Der deutsche Berufs- und Erwerbsimkerbund und deoftéische Berufsimkerbund bedauern die
Entscheidung des Bundesamtes flur Verbrauchersandtiebensmittelsicherheit (BVL) vom
25.06.2008, das Ruhen der Zulassungen fur biengmdehe Rapsbehandlungsmittel aufzuheben.

Gegen diese Entscheidung hatten die Imker am vgegem Freitag in Braunschweig demonstriert.
Am Rande der Kundgebung trafen sich Vertretedmmder und des BVL zu einem
Meinungsaustausch. Dabei verwies der Imkerverbahdia besonderen Gefahren von
Nervengiften wie Clothianidin und forderte nachddich ein umgehendes Anwendungsverbot
Insofern widerspricht der Deutsche Berufs- und Ebsenkerbund auch entschieden der
Darstellung des BVL, es gebe ein Einvernehmen emt @BIB in der Frage der Wiederzulassung
bienengefahrlicher Beizmittel fir Raps.

Als erfreulich werten die Imker hingegen die Zusdge BVL, neue wissenschaftliche Erkenntnisse
in die Tests auf Bienengefahrlichkeit einflieRenassen. Dies ist eine der zentralen Forderungen
des DBIB. "Die bisher Ublichen Untersuchungsmethosiad veraltet und versagen bei diesen
neuen Nervengiften grundlegend”, sagt Manfred Had@rasident des DBIB. "In wie weit dies
dann umgesetzt wird, muss sich in nachster ZajereiMan sei aber zuversichtlich einen
fruchtbaren Dialog begonnen zu haben," so M. Hedeeder.

Bundesdeutsche Entscheidungen schlagen unterdéf&dien in ganz Europa.

»S0 wie das BVL seine Beweggrunde fur die Wiedeagaling von Clothianidin fr die
Rapsbeizung erlautert, wird uns klar, dass die Bihdie Gefahrdung der Bienen bei seiner
Entscheidung bisher nur in einem sehr engen Belmstiachtet®, sagte Walter Haefeker, Prasident
des Europaischen Berufsimkerverbandes (EPBA). j2aitle andere von den Imkern in der Praxis
beobachtete Ursachen fir die Vergiftung unserend&iedurch Clothianidin wurden in dieser



Entscheidung nicht berticksichtigt. Wir missen dahieweiteren Bienenschaden rechnen.*,
warnte Haefeker. Die Berufsimker sehen ihre Exageundlage zunehmend durch den Einsatz
bienengefahrlicher Pflanzenschutzmittel gefahrdenenvoélker gelten zudem als
Frihwarnsystem fur gefahrliche Agrarchemie.

Mit freundlichen GriRen
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Zu lhrer Information:
Weitere Hintergriinde

Am vergangenen Freitag demonstrierten Berufs- uolobiimker gemeinsam vor dem Bundesamt
fur Verbraucherschutz und LebensmittelsicherheBraunschweig gegen die Zulassungspraxis bei
bienengefahrlichen Saatgutbeizmitteln.

Eine Delegation aus deutschen und europaischemveritieetern nahm an einer Besprechung teil,
zu der der Leiter des BVL, Tschiersky-Schoneburggedaden hatte.

Ziel der Veranstaltung war es, die Grunde fur diésEheidung des BVL, das Ruhen der
Zulassungen fur Rapsbehandlungsmittel aufzuhehearlautern. Die Imkervertreter bekamen
Gelegenheit, ihre Sicht der Problematik vorzutragen

Aus Sicht der Imker wurde in dem Gesprach deuthiess die Problemanalyse des BVL erheblich
zu kurz greift. Das massive Bienensterben in véesigimen Teilen Deutschlands und anderen
europaischen Nachbarl&andern wird vom BVL aussclidiefals technisches Problem bei der
Beizung und Ausbringung des Maissaatgutes ges€&@aus folgt, dass das BVL die Beizung von
Raps dann fur sicher halt, wenn die technischehl®me der Maisbeizung vermieden werden
kénnten.

Aus der Sicht der Imker hat das BVL sich bei didsetscheidung ganz bewusst nur auf die
inzwischen unibersehbare Spitze des Eisbergs @edthmd versucht so zu vermeiden, das von
den Imkern schon seit Jahren beklagte Hauptprobteugehen.

Die Tatsache, dass die Wirkstoffgruppe der Neomoate hochtoxisch fur Bienen ist, bestreitet
nicht einmal die Herstellerfirma. Grundlage derasungsentscheidungen des BVL ist die
Behauptung des Herstellers, dass Bienen mit gamidaatgut nicht in Kontakt kommen kdnnen,



welil dieses ja nach der Aussaat mehrere Zentinrat&oden vergraben ist.

Nun ware es die Aufgabe der Zulassungsbehérdeidargrob die Annahme des Herstellers sich
auch in der Praxis bewahrheitet. Dies ist offerticthin der Vergangenheit nur unzureichend und
keinesfalls systematisch geschehen.

Die Imkervertreter wiesen darauf hin, dass es wigclvon den Imkern beobachteten
landwirtschaftlichen Praxis, zahlreiche Expositiwage gibt, die zum Kontakt der Bienen aber
auch vieler anderer Nichtzielorganismen wie Schenitge, Hummel, Solitarbienen, Libellen und
anderer Insekten mit dem Wirkstoff fihren:

1. Abrieb und Staub in der Sdhmaschine driftereadiere Flachen.

2. Verlorenes Saatgut am Feldrand und im Wendetiedsr Sdmaschine fuhrt selbst bei
einzelnen Kornern zu hohen Konzentrationen in tgodén und Pfltzen an denen Bienen
Wasser holen.

3. Starke Regenfélle fihren zu einem AufschwemnesnShatguts und des toxischen
Wirkstoffs. Auch hier sind die Wasserholerinnen Bemnenvolkes betroffen.

4. Beim Wachstum nimmt die Pflanze den Wirkstoff &ieser findet sich im Nektar und
Pollen wieder, wodurch die Bienen dann mit dem Megift in Kontakt kommen.

Die Berufsimker beméngeln, dass es keine systechatiBrifung aller Expositionswege gibt. Das
BVL konnte uns beispielsweise keine Zahlen darinleanen, wieviel Prozent des vom Landwirt
verwendeten Saatgutes tatsachlich in der richfigefe im Boden landen. Wenn diese Zahl nicht
100% ist, dann kann nicht davon ausgegangen weddss,Bienen und andere Insekten nicht in
Kontakt mit dem Wirkstoff kommen.

Als die Imkervertreter die Verantwortlichen des BN/t Bildern von offen verstreut liegendem
orange gebeiztem Saatgut an Feldrandern konfreemiewurde dies als Anwendungsfehler der
Landwirte eingestuft.

Dieser Einschatzung widersprachen die Imkervertagatlich, da frei liegendes gebeiztes Saatgut
regelmalig zu beobachten ist. Die Strategie, Pnoblait Pestiziden immer wieder als
Anwendungsfehler der Landwirte darzustellen, sadunchsichtig und nicht akzeptabel.

Der Deutsche Berufs- und Erwerbsimkerbund fordattkahren, dass die Hersteller von
Pflanzenschutzmitteln, die die Beratung, Schulumg) Eortbildung der Landwirte dominieren, auch
fur die Schéaden, die durch die Anwendung ihrer Bkeelin der Praxis entstehen, verantwortlich
gemacht werden mussen.

Diskutiert wurden auch die Studien, die bei deragaling von Pestiziden eingereicht werden. Die
wenigen Dokumente, die dem DBIB vorliegen, entlmafter Imker offensichtliche Méngel in der
Versuchsanordung und Durchfiihrung.

Der DBIB hat sich bis heute ohne Erfolg um Kopien 8tudien bemiiht, die bei der Zulassung von
Clothianidin zu Grunde gelegt wurden. In der Bespuag mit dem BVL wurde daher
grundsatzlich darum gebeten, dass alle fir dietBaung der Bienengefahrlichkeit relevanten
Studien, die in eine Zulassungsentscheidung des@ilieRen, den Imkerverbanden zur
Verfiigung gestellt werden. Die Einlassung des B&4_konne hier Probleme mit
Betriebsgeheimnissen der Hersteller geben, walewsét in der Vergangenheit richtig, ist aber nach



der erfolgreichen Klage von Greenpeace auf Herdogsgan Zulassungsunterlagen im Bereich von
gentechnisch veranderten Pflanzen nach Auffassesd@&IB hinfallig.

Erfreulich war die Zusage des BVL, neue wissengtitla¢ Erkenntnisse in die Tests auf
Bienengefahrlichkeit einflieRen zu lassen. Die ersliblichen Untersuchungen der Mortalitat
weniger Bienen sind nach Auffassung des wissengich&in Fachbeirates des DBIB seit langem
Uberholt und haben sich bei dem SuperorganismugeBi®lk als vollkommen unzureichend
erwiesen.

Das BVL stellte in Aussicht, dass der Herstellepflechtet werden konnte, ein Monitoring des
Einsatzes des gebeizten Saatgutes durchzufiihres widire aus der Sicht der Imker ein Schritt in
die richtige Richtung. Allerdings ist nach den HBriangen der Imker mit dem vor allem von der
Chemieindustrie finanzierten "Deutschen Bienen-Ntmg" nicht immer von einer umfassenden
Beobachtung auszugehen. Daher fordert der DBIBlear-estlegung der Monitoringauflagen
beteiligt zu werden. Eine weitere DBIB-Forderungtéd, auch in diesem Rahmen die
landwirtschaftliche Praxis daraufhin zu Uberprifen tatsachlich kein Kontakt der Bienen mit dem
Wirkstoff erfolgen kann.

Nach Auffassung der Imkervertreter muss bei deydwtichtoxischen Wirkstoffen in jedem Fall das
Vorsorgeprinzip gelten und Untersuchungen allerdsikmpnswege vor einer Zulassung oder
Wiederzulassung durchgefihrt werden. Aul3erdem fodds DBIB das BVL dazu auf, die
Hersteller der vom BVL als mangelhaft gebeizt estgiéen Chargen und deren Auftraggeber zu
nennen, damit diese fur ihren fahrlassigen Umgangliesen gefahrlichen Wirkstoffen zur
Verantwortung gezogen werden kénnen. Dies lieditmar im Interesse der Gesundheit der
Bienen, sondern schiitzt auch die Landwirte, disadi€Saatgut einsetzen.

Grundsétzlich stellten die Imkervertreter auch ,kifass sie es nicht langer akzeptieren werden, dass
der Einsatz von Pestiziden in der Zulassungsdiskusds alternativios dargestellt wird.
Beispielsweise hat die EU-Kommission im Falle dek&mnpfung des Maiswurzelbohrers zwar
Quarantanemalflinahmen angeordnet jedoch dabei akigdrigrklart, dass auch die Einhaltung

einer Fruchtfolge diesen Anforderungen genugt.

Der Einsatz von Pestiziden ermdglicht allzu ofteesichlechte landwirtschaftliche Praxis auf Kosten
der Bienen und der Umwelt. Der DBIB setzt sich ddtieeinen weiteren Ausbau und eine gezielte
Forderung der biologischen Landwirtschatft ein.

Die Imkervertreter begrif3en die Gesprachsbereisdba BVL und sind vorsichtig optimistisch,
dass sich langfristig eine bessere BertcksichtiglergBienen in der Zulassungspraxis erreichen
lasst. Dies ist noch ein langer Weg. Daher darfGBsprachsoffenheit der Imker nicht als
Zustimmung zu der aktuellen Entscheidung des BMAeageet werden.



